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3. ДОКУМЕНТАЦИЈА ВЕЗАНА ЗА СТРУЧНУ КОНТРОЛУ И ЈАВНИ УВИД 
 
3.1. Записник са 2. седнице за планове - 19. 12. 2009. године 
 
Број: 2/09-02 

 
З А П И С Н И К 

са 2. седнице Комисије за планове 
Датум одржавања : 19.11.2009. године, са почетком у 13,00 часова у сали број 5 Скупштине 
општине Косјерић-. 
 
 Седници присуствују сви чланови Комисије и то: Милан Штуловић, председник, и 
чланови: Радован Радовановић, Војислав Грбић, Слађана Милић, Александар 
Максимовић, Зоран Ђелов, дипл. инг. арх., Мирјана Вајовић,           дипл. просторни планер 
и Анђелија Јосиповић, дипл. инг. арх. као члан комисије у проширеном саставу. 
 
 Поред чланова седници присуствују: Радослав Џудовић и Милуника Марић  радници 
Општинске управе Косјерић, као и представници Архитектонског факултета из Београда, 
који је обрађивач просторног плана општине Косјерић, а руководилац тима је мр. Бисерка 
Митровић. 
 
 Председник Комисије, Милан Штуловић поздравио је присутне, и предложио 
следећи  
 

ДНЕВНИ РЕД 
 

1. Усвајање записника са прве седнице ; 
 
2. Разматрање концепта за израду Просторног плана општине Косјерић; 
 
3. Разно 
 
Пре усвајања дневног реда А. Јосиповић сугерише да се, по новом закону,  Концепт 
плана разматра и прихвата после доношења одлуке о изради плана од стране 
Скупштине општине, такође Концепт плана није саставни део Одлуке о изради и у том 
смислу треба изменити предлог Одлуке. 
 
М. Вајовић: У предлог Одлуке о изради Просторног плана, иза Члана 3. Одлуке 
потребно је унети садржину плана у складу са законом. 
 
Након усвајања дневног реда комисија је почела са радом. 
1. Чланови комисије једногласно су усвојили записник са прве седнице, који им је 

достављен у материјалу за седницу. 
2. Разматрање концепта за израду Просторног плана општине Косјерић; 
 
Председник комисије дао је реч представнику обрађивача Просторног плана општине 
Косјерић, Бисерки Митровић, која је започела са презентацијом Концепта Плана. 
 
 
 
 
 

 
Концепт плана је израђен по методологији професора Ралевића, у моделу отворене 
регулације динамичког остварљивог развоја. 
Правни основ за израду Плана представљају : Закон о планирању и изградњи 
(«Службени гласник РС» бр. 47/2003; Закон о изменама и допунама Закона о 
планирању и изградњи («Сл. Гласник РС бр. 34/06), Закон о планирању и изградњи 
(«Службени гласник РС» бр. 72/2009) и Правилник о садржини и изради планских 
докумената («Службени гласник РС 60/2003), (имајући у виду да нови Правилник о 
садржини планских докумената још није донет). 
Просторни план општине Косјерић обухвата подручје општине Косјерић, која се налази 
у Златиборском округу, у површини од 35785 ха (357,85км2) и састоји се од 27 
катастарских општина. 
Плански основ за израду Просторног плана општине Косјерић представљају: Просторни 
план Републике Србије, Стратегија развоја општине Косјерић из 2002. године и 
Генерални план насеља Косјерић. 
Током презентације Концепта Плана изнета су планска полазишта односно плански 
документи развоја као и регионална димензија развоја Општине. Такође је анализирано 
постојеће стање и то: Природни ресурси (геоморфолошке и климатске карактеристике, 
геолошка и хидролошка предиспозиција развоја, биљни и животињски свет); 
Социодемографске карактеристике и услови, урбоекономске карактеристике и услови, 
мрежа и функција насеља, коришћење земљишта и територијални развој, границе 
грађевинских подручја насељених места на територији Општине, рурална подручја, 
пољопривреда, централне функције, јавне службе и верски објекти, становање, 
туризам, спорт, рекреација и зеленило, саобраћај, инфраструктура, комуналне 
површине и објекти, културно наслеђе и заштита и унапређење животне средине, са 
потенцијалима и ограничењима развоја Општине. 
У трећем поглављу Концепта Просторног плана изнети су циљеви просторног развоја 
општине Косјерић, како општи тако и секторски циљеви развоја. 
Након завршене презентације од стране обрађивача, председник комисије, отворио је 
дискусију. 
М. Вајовић даје следеће примедбе на Концепт Плана: Недостаје документациона 
основа (Услови јавних предузећа и других надлежних органа и организација); Врло 
опширно је дата анализа стања као и циљеви, али недостаје синтеза целокупног текста 
како би се формирала концепција плана. Пита да ли су надлежне општинске службе већ 
разматрале овај концепт јер у верзији коју је она добила у дигиталној форми недостаје 
пуно тога. На пример у природним ресурсима нигде се не спомињу лежишта дијабаза, 
која су значајна и за тај простор већ је донет план општег уређења; Слабо су обрађени 
комунални објекти, спомиње се само један парк у градском центру; Гробља уопште нису 
дефинисана, да ли постоје; Водно и грађевинско земљиште нису дати у билансима. 
Што се тиче планског основа то је Просторни план Републике србије, али Стратегија 
развоја не може бити плански основ.  
Представник обрађивача, Бисерка Митровић: Документациона основа постоји и биће 
приложена; Недостају услови Србијашума и Завода за заштиту споменика културе   
Краљево. Пита представнике Министарства, који су чланови комисије, да ли важи 
Правилник о садржини планских докумената из 2003. године и када 
се очекује нови правилник. Ако комисија сматра за потребно направићемо синтезу, али 
то није предвиђено новим законом. Што се тиче лежишта минералних сировина она 
постоје у оригиналној верзији Концепта плана , која је достављена само неким 
члановима комисије. 
Р. Џудовић: До заседања Скупштине, предлог одлуке ће бити допуњен према 
сугестијама. Моли чланове комисије да у писаном облику доставе своје примедбе на 



1 
 

концепт плана како би их проследили обрађивачу. Што се тиче недостајућих услова 
имамо проблема са Србијашумама, којима смо више пута писали ургенције за 
достављање услова. Завод за заштиту споменика културе израдио је план заштите и 
ревитализације културних добара за потребе израде просторног плана, што ће такође 
бити достављено обрађивачу. 
А. Јосиповић: Израђена је нова стратегија за Просторни план РС, а закон обавезује да 
сви планови морају бити усаглашени са плановима вишег реда. 
Нови правилник о садржини планских докумената није готов тако да још увек важи 
стари правилник. 
З. Ђелов: У прелазним и завршним одредбама новог закона стоји да Правилник из 
2003. године важи ако није у колизији са новим законом. Према неким информацијама, 
средином децембра могао би се очекивати нови правилник. Што се тиче самог 
концепта, разрада је врло широка, што је похвално, замера на дужини излагања, могло 
се то мало сажети. Има пуно циљева, али како ће се план користити за издавање 
локацијских дозвола и планова нижег реда, недостаје концепција. 
Председник комисије: У току је израда нове стратегије развоја Општине до 2014. 
године, чији завршетак је планиран за 31. децембар ове године и која ће бити стварни 
одраз живота у општини и представљати истинску стратегију развоја, а не скуп 
статистичких података. У Концепту Плана спомињу се подаци из старе стратегије из 
2002. године који су давно застарели. Нека предузећа која се спомињу, одавно не 
постоје, али зато постоји нова фабрика ракије најсавременија на Балкану, која нигде 
није споменута. Гасификација нигде није споменута, а већ имамо изграђену разводно 
мерну станицу. У току је припрема за изградњу трансфер станице за одлагање 
комуналног отпада, с обзиром на то да се планира отварање регионалне депоније 
Дубоко. Сеоски туризам у општини се у већој мери развио него што је то приказано у 
Концепту плана. 
Представник обрађивача констатује да израда плана траје од 2007. године, коришћени 
су статистички подаци из 2002. године који су били на располагању. Пита како се 
односити према новој Стратегији, која је у изради, јер она није обавезујућа по закону.  
М. Вајовић: Имајући у виду да Скупштина усваја и Стратегију и План, не би било 
логично да та два документа буду у колизији. 
З. Ђелов: Логично је да се План донесе после доношења Стратегије, тако би се подаци 
ажурирали. 
А. Јосиповић: Сматра да би свакако требало ускладити податке у Плану са новом 
Стратегијом. 

 
 

Р. Џудовић: Како је са архитектонским факултетом потписан протокол о термину  
доношења Плана, вероватно ће се из већ наведених разлога термин померити. 
Председник комисије сугерише да је потребно да надлежне општинске службе доставе 
све нове податке обрађивачу у што краћем року. Што се сеоског туризма тиче 
појашњава обрађивачу да је конкретно мислио на село Скакавце и Мионицу, где је 
сеоски туризам далеко развијенији него у осталим деловима општине. 
М. Вајовић: Сматра да је потребно прикупити и податке на нивоу месних заједница.  
Председник комисије моли да чланови комисије из струке донесу закључак о даљем 
поступању. 
А. Јосиповић: Потребно је прибавити и доставити обрађивачу све нове –релевантне 
податке и услове које треба унети у анализу постојећег стања. Свакако податке из нове 
Стратегије развоја инкопорирати у План.  
Обрађивач: Да ли исправке по примедбама треба уградити у концепт или у план? 
А. Јосиповић: Треба прво направити ваљану концепцију и на основу ње израдити План. 

З. Ђелов: Ваљало би да општина што пре донесе План, овако се губи време на доради 
концепта. 
А. Јосиповић: Нова Стратегија ипак мора бити присутна у доради Концепта Плана. 
Представници обрађивача сугеришу да у записнику обавезно стоји да недостаје 
Стратегија због које ће доћи до померања рокова доношења Плана. 
На предлог председника, комисија доноси 
ЗАКЉУЧАК: Потребно је допунити Концепт Плана сагласно примедбама изнетим 
од стране чланова комисије, као и у складу са подацима из нове стратегије 
развоја Општине Косјерић до 2014. године и подацима са операционализацијом 
циљева. 
Закључак је једногласно усвојен. 
 
3. Разно 
 
Р. Џудовић: Образлаже иницијативу Службе за урбанизам и инфраструктуру за израду 
плана  детаљне регулације у насељу Крушевље и плана детаљне регулације за обухват 
у чијем саставу је игралиште у Брајковићима. Циљ израде ових планова је решење 
саобраћајно – комуналних услова и парцелације предложеног обухвата. 
  Комисија је сагласна са овим предлогом, имајући у виду да се израдом ових планова 
решавају   важна питања која су у интересу општине. 

     Предлог је једногласно усвојен. 
М. Штуловић је на крају седнице предложио је Радована Радовановића, за заменика 
председника    комисије, уз напомену да је заменик председника требао бити именован 
већ на првој седници. 
Чланови комисије једногласно су усвојили предлог.  
 

Седница комисије завршена је у 1800 часова. 
 
ЗАПИСНИЧАР              ПРЕДСЕДНИК КОМИСИЈЕ 

     Милуника Марић                 Милан Штуловић 
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Примедбе Анђелије Јосиповић на концепт ППЈЛС Косјерић 
  
Иако Законом о планирању и изградњи, (а,одговарајући Правилник још увек није донет) 
није прецизиран начин израде и садржај КОНЦЕПТА ПЛАНА, после разматрања на 
седници Комисије за планове, дајем краћи осврт на презентиран КОНЦЕПТ ПРОСТОРНОГ 
ПЛАНА ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ: 

1. -није комплетно презентирана документациона основа;  
2. -у предметном КОНЦЕПТУ оцена општег стања уређености простора на територији 

општине Косјерић није дата са пресеком из периода израде истог (септембар -
новембар 2009 год.), већ са подацима из ранијег периода, тако да дате анализе и оцене 
по секторима не могу послужити правилном  усмеравању процеса развоја општине; 

3. -са тим у вези, недостају одговарајућа решења за израду ПРОСТОРНОГ ПЛАНА, 
односно јасна формулација циљева и задатака за конкретну јединицу локалне 
самоуправе, у циљу оцене реалности и усклађености са Стратегијом Просторног 
плана Републике Србије, као и оцене уравнотежености привредног и демографског 
раста у развоју општине: 

4. - КОНЦЕПТ плана треба да садржи операционализацију стратешких циљева 
просторног развоја ; 

5. - с обзиром на то да је С.О.Косјерић наручила израду стратегије развоја општине, а по 
сазнању Комисије за планове израда исте је у току, мишљења сам да треба остварити 
сарадњу са израђивачем исте, на који начин би се постигло адекватно усмеравање 
развоја и организације простора општине, а затим доношење употребљивог и 
спроводивог просторног плана. 

 
 
Примедбе Зорана Ђелова на концепт ППЈЛС Косјерић 
 
Дакле мој став је био да сам концепт плана поред свог  свеобухватног приступа има 
круцијални недостататак, а то је да не поседује планско решење, не може се ни на какав 
начин утврдити који су методи планираног развоја, за предметно подручје, тј. не постоји 
никаква операционализација постављењих циљева.  
Мања примедба је да има више уопштених и теоретски постављених закључака и циљева, 
који се позивају на конвенције које немају директног упоришта у подручју самог Косјерића. 
 

 
Примедбе Мирјане Вајовић на концепт ППЈЛС Косјерић 
 
- У овој фази израде просторног плана (концепт) требају бити наведени и приказани 
сви прикупљени подаци (планска документација, подлоге, посебни услови који су потребни 
као улазни подаци за израду планског акта - услови уређења и заштите од надлежних 
министарстава, републичких  предузећа и институција, предузећа и организација на 
локалном нивоу, удружења грађана и сл.). 
 Обрађивач сигурно има базу података на којој је заснован предложени концепт, али 
ти подаци нису наведени, нити приказани. Таква документациона основа се наравно 
допуњава током даље израде и требала би бити пратећи материјал на седницама комисије 
за планове на којима се разматра ППЈЛС. 

 Овако, из датог текста није јасно који су услови тражени на локалном и републичком 
нивоу, који су добијени, да ли је било прикупљања података на терену и обиласка терена, 
да ли су рађене неке анкете и слично. 
 
- Сугестија је да се у оквиру анализе постојеће документације евентуално сагледају и 
неки планови околних општина, поготово ако су рађени за потребе развоја туризма 
(нпр.ПГР Дивчибаре и сл.), како би се сагледала потреба и могућност развоја 
комплементарних функција, смештајних капацитета и сл.  
 
- У недостатку правилника морамо се држати штурих одредби Закона у вези израде 
ППЈЛС, односно концепта плана који према члану 48 садржи - оцену стања, концепцију и 
пропозиције развоја, заштите и уређења простора, као и друга питања од значаја за израду 
планског документа.  
 Према тим одредбама обрађивач је и дефинисао концепт - постојеће стање - 
анализа, потенцијали и ограничења развоја (аналогија са оценом стања) и циљеви 
просторног развоја (аналогија са концепцијом и пропозицијама развоја). Међутим, у самом 
тексту, у оквиру анализе и оцене постојећег стања, нема доследности до краја. Неки 
аспекти су детаљно анализирани и дати, док су други остали на нивоу опште приче, не 
дотичући се превише конкретне ситуације. Такође, циљеви просторног развоја су веома 
широко дати, негде чак и уопштено, па се из овако датог текста не може закључити куда то 
општина Косјерић „иде“ и шта нарочито развија у планском периоду. Практично, обрађивач 
треба да допуни сегмент анализе и оцене стања тамо где нема конкретне податке, и да 
након тога да синтезу која би из свега извукла концепцију развоја како је и дато у Закону. 
 
- Грађевинско земљиште није уопште третитано, све је на нивоу опште приче без 
конкретних података.  

Чланом 20 став 1 тачка 3, је дефинисано да ППЈЛС садржи посебно обележавање 
грађевинског подручја са границама подручја, што до сада није била обавеза просторних 
планова. У овој фази израде концепта, било би неопходно бар констатовати постојеће 
стање грађевинског земљишта и реона. 
 
- Водно земљиште није нигде поменуто, нити су дати подаци у вези њега (ни у 
тексту посебно, нити у датим билансима). Ако је детаљно дато стање и биланс за 
шумско земљиште, нема разлога да се тако не уради и за водно земљиште. – ВЕСНА 
 
- Спорт и рекреација, зеленило - нема конкретних података, нигде није поменуто 
има ли игралишта и спортских терена, да ли су они у оквиру школа или засебно. - 
ЂОКИЋ 
 
- Минералне сировине и њихова експлоатација - нигде нису поменуте у концепту, 
осим једном реченицом као загађивачи средине. Експлоатација ових сировина је на 
неколико локација у општини развијена или се планира, чак су урађени или се раде 
урбанистички планови за те локације, и то обрађивач плана треба да има у виду. 
 
- Комунални објекти апсолутно нису поменути ни у првом делу анализе и оцене 
стања, нити у циљевима, а то је веома значајна област за локалну управу. Једини 
комунални објекат који је обрађен су паркови (у оквиру зеленила). Оно што није 
поменуто и недостаје су : гробља, депонија, пијаца, сточна пијаца, трансферстаница 
уколико је општина опредељена за одлагање смећа на регионалној депонији, сточно 
гробље које ће морати да постоји уколико га сада нема, депонија за одлагање 
грађевинског материјала и сл. - АНДРИЈАНА 
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3.2. Записник са 6. седнице за планове - 10. 01. 2011. године 
 
Број: 6/11-02 

 
З А П И С Н И К 

са 6. седнице Комисије за планове 
 

Датум одржавања : 10.01.2011. године, са почетком у 11,00 часова у сали број 5 Општине 
Косјерић 
 
 Седници присуствују: 

- Милан Штуловић, председник комисије и чланови: Војислав Грбић, Слађана Милић, 
Александар Максимовић, Зоран Ђелов, дипл. инг. арх., Мирјана Вајовић, дипл. 
просторни планер и Анђелија Јосиповић, дипл. инг. арх. као члан комисије у 
проширеном саставу у улози стручног консултанта. 
- Радници Општинске управе: Радослав Џудовић, урбаниста и Милуника Марић, 
референт за урбанизам.  
- Представници Архитектонског факултета из Београда – Обрађивача Просторног плана 
општине Косјерић, Бисерка Митровић и Тања Клишманић. 
- Помоћник Председника општине за инвестиције, Драган Милаковић, присуствовао је 
једном делу седнице 
Председник Комисије, Милан Штуловић поздравио је присутне, уз напомену да ће ова 
седница, у свом првом делу, бити јавна, у складу са законом, тако да истој могу 
присуствовати сви заинтересовани  и предложио следећи  

 
ДНЕВНИ РЕД 

 
4. Усвајање записника са пете седнице; 
 
5. Просторни план јединице локалне самоуправе – разматрање примедби након 

завршеног јавног увида; 
 

6. Разно 
 
 
1. Записник са пете седнице комисије за планове усвојен је једногласно, без примедби. 
2. Просторни план јединице локалне самоуправе – разматрање примедби након 

завршеног јавног увида; 
3. Разно 

 
М. Штуловић: Јавни увид у Нацрт просторног плана општине Косјерић, након добијене 
претходне сагласности од стране Министарства, обављен је од           06. децембра 2010. 
године до 06. јануара.2011. године. Служба за урбанизам организовала је јавни увид у 
свему у складу са Законом о планирању и изградњи. Свим заинтересованом лицима било 
је омогућено да изврше увид у План и евентуално дају примедбе. Јавна презентација 
Просторног плана одржана је 28. децембра 2010. године.  
     Р. Џудовић: У току трајања јавног увида није било примедби на планска решења дата  
овим планом. Служба за урбанизам и представници «Телеком»-а и 

 
«ЕПС»-а  изнели су пар примедби у току јавне презентације које се односе на неке 
техничке детаље и начин обраде графичких прилога. 
М. Штуловић: Пита да ли су у план унете све локације мини хидроелектрана и да ли је у 
плану намене површина локација «Видик» (земљиште које је Општина добила од 
«Србијашума») предвиђено за изградњу. 
Б. Митровић: Све локације које су добијене од службе за урбанизам унете су у 
графичким прилозима и само побројане у текстуалном делу. За детаљнију обраду 
потребни су технички подаци на основу којих би се могло закључити, за сваку 
појединачну локацију, има ли услова или не за изградњу МХЕ. 
Локација «Видик» на Дивчибарама, по намени је предвиђена за изградњу објеката у 
функцији туризма и рекреације, како је то раније дефинисано. 
Драган Милаковић: Испред општине Косјерић, поред осталих инвестиција задужен сам и 
за прикупљање података везано за МХЕ.  За четири локације из катастра МХЕ постоје 
подаци, али из 1987. године, и на које се не можемо ослањати. За детаљнија истраживања 
и мерења потребно је издвојити одређена средства, које општина у овом тренутку нема. 
Предлажем да се у овој фази, ако је могуће, у план унесе неопходан минимум података, а 
у будућности, уколико се појаве заинтересовани инвеститори, за сваку појединачну 
локацију извршиће се детаљнија испитивања и израдити пратећа документација. 
З. Ђелов: Сматра да би овим планом само требало створити могућност за изградњу МХЕ 
на одређеним локацијама, без превеликог детаљисања. 
М. Вајовић: Кроз текстуални део би на неки начин требало оставити могућност за 
изградњу тих објеката, а уколико у будућности дође до реализације техничке детаље 
дефинисати даљом разрадом, кроз урбанистичке пројекте. 
Б. Митровић: Сугерише да се овом приликом у записник унесу све локације које Служба 
за урбанизам одреди као потенцијалне за изградњу МХЕ. Требало би одредити ниво 
даље разраде ових локација, да ли ће то бити урбанистички пројекти или планови 
детаљне регулације. 
Р. Џудовић: Из катастра МХЕ преузете су следеће локације:  
- Парамун (Скрапеж) 
- Доњи Таор 
- «Церје» (Тмуша, Сеча Река) 
- Чарковићи (Косићи) 
- Сеча Река (акумулација Мрачићи) 
 
Поред ових постоји могућност изградње следећих акумулација: 

a. Росићи (изграђено) 
b. Скакавци (Котлина) 
c. Радановци 

 
И накнадно евидентиране следеће могуће локације МХЕ: 
- Поток Градња 
- Поток Градинац (Филипићи) 
- Поток Лимац 
- Цикоте 
 
А. Јосиповић: Имајући у виду да урбанистички пројекти често могу бити детаљнији и 
садржајнији од плана детаљне регулације предлаже да се само за локације где се 
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предвиђају и акумулације предвиди израда планова детаљне регулације, а за све остале 
локације даља разрада буде на нивоу урбанистичких пројеката. 
Са овим су се сложили и остали чланови комисије. 
З. Ђелов: У текстуалном делу није запазио неке ближе одреднице везано за лица са 
посебним потребама. 
Представници обрађивача и чланови комисије сложили су се да ово питање буде 
третирано у текстуалном делу плана. 
Р. Џудовић: Представник «Епс»-а непосредно пред седницу сугерисао је да је у 
графичком делу начињено пар техничких грешака и то: Далеководи 10/35кВ Косјерић-
Ражана и Косјерић Каленићи погрешно су обојени плавом бојом што није у складу са 
датом легендом, а  далековод Ражана – Дивчибаре означен као планиран, а исти је 
постојећи. 
Представник «Телекома» је сугерисао да неколико подземних водова није унето у план, а 
обрађивачу је у електронској форми то достављено у току израде плана. 
Б. Митровић: Сви ови пропусти, који су иначе техничке природе, биће исправљени. 
М. Штуловић: Имајући у виду потребу хитног доношења просторног плана општине 
сугерише да се ови недостаци отклоне у што краћем року, како би План упућен 
Скупштини на усвајање већ у току јануара. 
Представници обрађивача и чланови комисије прихватили су ову сугестију председника 
комисије.  
 
У другом делу, са почетком у 1230 седница комисије била је затвореног типа. 
Комисија констатује да у току јавног увида није било примедби које се односе на 
планска решења дата Просторним планом општине Косјерић. Сугестије и примедбе 
Службе за урбанизам и представника «Епс»-а и «Телекома» могу се сматрати техничким 
грешкама, које ће бити отклоњене у финалној верзији Плана.  
А. Јосиповић: У складу са чланом 72. Правилника о изради планских докумената 
потребно је сачинити извештај о обављеном јавном увиду, који ће бити достављен 
Обрађивачу. 
 На основу записника и остале расположиве документације, секретар комисије ће 
сачинити    извештај о обављеном јавном увиду који ће заједно са Нацртом Одлуке бити 
достављен Скупштини општине. 

 
     2. Разно 
 

     М. Штуловић: Општина Косјерић је, поштујући законску процедуру, преко Дирекције 
за имовину, од «Србијашума», прибавила у власништво земљиште у површини око 29 
хектара. Општини је већ пристигло неколико писама о намерама потенцијалних 
инвеститора, који би на овом локалитету градили објекте у функцији туризма и 
рекреације. 

     У том циљу потребно је за ово подручје урадити план детаљне регулације. 
      Р.Џудовић: Предметна локација се налази са десне стране пута Каона-Дивчибаре, а 
протеже се  од «Видиковца» до кафане «Видик» на Дивчибарама. Потребно је да 
комисија подржи ову иницијативу Службе за урбанизам како би се већ на првој седници 
Скупштине донела Одлука о изради плана детаљне регулације. 

 
 

А. Јосиповић: Законом је предвиђено да комисија за планове даје сагласност на предлог 
одлуке о изради плана. Имајући у виду потребу да ова одлука буде донета на првој следећој 
седници Скупштине, предлаже да Служба сачини текст одлуке и достави је у електронској 
форми члановима комисије, који ће дати сагласност на исту пре изношења на Скупштину. 
Чланови комисије сагласни су са овим предлогом. 
 
ЗАКЉУЧАК: Комисија за планове прихвата иницијативу за израду Плана детаљне 
регулације «Видик» на Дивчибарама, који ће бити израђен у складу са Просторним планом 
Републике Србије и Просторним планом општине Косјерић, (који је у фази доношења), као 
плановима вишег реда.   
 

На иницијативу Мирјане Вајовић Председник комисије је члановима уручио нову 
Стратегију економског развоја општине Косјерић. 

 
Седница је завршена у 1430 часова. 
 
ЗАПИСНИЧАР              ПРЕДСЕДНИК КОМИСИЈЕ 

     Милуника Марић           Милан Штуловић 
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3.3.  ОДГОВОРИ НА ПРИМЕДБЕ КОМИСИЈЕ ЗА ПЛАНОВЕ  
         ЗА НАЦРТ ППО КОСЈЕРИЋ  
 
 
У вези са примедбама Комисије за контролу усклађености РПП за подручје аутономне 
покрајине, РПП за подручје  града Београда, просторног плана јединице локалне 
самоуправе, генералног урбанистичког плана, плана генералне регулације и  плана 
детаљне регулације који се израђује у обухвату ППППН који се доноси за национални парк  
или заштићено природно добро Министарства за животну средину и просторно планирање 
на Нацрт Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић који сте нам доставили, 
а у коме су предложене одређене корекције садржаја, обавештавамо вас да су све 
примедбе начелно прихваћене и да ће бити уграђене у План на следећи начин: 
 
 
МИШЉЕЊЕ НА ПРОСТОРНИ ПЛАН ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ 
-  НАЦРТ ПЛАНА  - 
 
 
ЈП ''Путеви Србије'' је издало услове за израду Програма за иураду Просторног плана 
општине Косјерић (бр. 953-03-391 од 23.01.2008.). 
 
На основу Нацрта Просторног плана општине Косјерић, који је достављен у електронској 
форми (септембар 2010.), дају се следеће примедбе: 

1. Поглавље 0.0. Полазне основе за израду плана / 0.2. Секторски циљеви развоја / 0.2.14. 
Саобраћај - циљеви, стр. 16: 
Сходно Закону о јавним путевима (Службени гласник РС бр. 101/05) називе локални и 
регинални путеви треба заменити са општински путеви и државни путеви II реда, као и 
осталом делу текста где се појављују ови називи. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање у текстуалном и графичком делу у 
складу са примедбом.   

2. Поглавље 1.0. Планска решења просторног развоја јединице локалне самоуправе / 1.2. 
Просторни развој и дистрибуција становништва, насеља и јавних служби / 1.2.6. 
Просторни развој саобраћаја и инфраструктурних система, повезивање са регионалним 
инфраструктурним мрежама / 1.2.6.1. Саобраћај, стр. 51-55: 
2.1. Потребно је навести државне путеве I и II реда и општинске путеве, са правцем 

њиховог пружања, дужинама на територији Плана, као и саобраћајном оптерећењу 
(ПГДС-у) за путеве за које постоји бројање саобраћаја. 

     Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. У Нацрту ће бити уграђено све што је расположиво од података, 
на основу документације добијене из општине Косјерић. 

 
2.2 За изградњу планиране обилазнице око Косјерића навести, уколико постоји, 

одређену техничку документацију (студије, пројекат...).      
 
 
 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Нацрт ће бити допуњен у текстуалном делу расположивим 
информацијама о техничкој документацији.  Наведено решење обилазнице урађено је 
превасходно у складу са решењима датим у ПГР насеља Косјерић, чија је израда у току.  

 
2.2. Сходно Закону о јавним путевима (Службени гласник РС бр. 101/05) назив 

магистрални пут треба заменити са државни пут I реда, као и осталом делу текста 
где се појављује овај назив. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање у текстуалном и графичком делу у 
складу са примедбом.   

      
2.3. На слици 1.18. (Постојећа саобраћајна мрежа са назначеним новоурађеним 

путевима) потребно је означити државне путеве I и II реда. У легенди је потребно 
називе магистрални, регинални и локални путеви заменити са државни путеви I и II 
реда и општински путеви. Такође, за обилазницу града назначити да је планирана. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање у текстуалном и графичком делу у 
складу са примедбом.   

 
2.4. Потребно је обрадити и железнички саобраћај.  

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађенa допуна у текстуалном делу.  

3. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није 
предвиђена израда урбанистичког плана / 4.2. Концепција развоја: 
3.1. На стр. 100 на основу положаја насеља Бјелоперица закључује се да кроз 

територију овог насеља пролази државни пут I реда бр. 21 у делу од Ваљева до 
Пожеге, па сходно овоме треба променити категорију пута (дат државни пут II реда 
без ознаке) и правац пружања (дато Београд - Пожега и Београд - Ваљево - 
Пожега, а Београд се не налази на овом путном правцу). 

3.2. На стр. 101 за насеље Брајковићи важи примедба под тачком бр. 3.1. 
3.3. На стр. 102 на основу положаја насеља Галовићи закључује се да кроз територију 

овог насеља пролази државни пут II реда бр. 263 у делу од Косјерића до Варде, по 
сходно овоме треба навести овај пут. 

3.4. На стр. 104 за насеље Годљево навести број државни пут II реда (263). 
 

3.5.  На стр. 105 за насеље Горња Полошница преправити назив магистрални пут  на 
потезу     Косјерић - Бајина Башта у државни пут II реда бр. 263. 

3.6.На стр. 108 за насеље Косјерић село назив магистрални заменити са  државни пут I 
реда бр. 21 и из навођења путног потеза избацити одредницу Београд. Такође, 
назив међуопштински путеви преправити у државни пут II реда бр. 263. 

3.7. На стр. 109 за насеље Маковиште додати државни пут II реда бр. 213. 
3.8. На стр. 114 на основу положаја насеља Росићи закључује се да кроз  територију 

овог насеља пролазе државни пут I реда бр. 21 и државни пут II реда бр. 205а од 
Каоне до Дивчибара, по сходно овоме треба навести ове путеве. 
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3.9. На стр. 115 за насеље Рада Буква важи примедба под тачком бр. 3.5. 
3.10 На стр. 119 за насеље Тубићи назив магистрални заменити са државни пут I  реда 

бр. 21 и из навођења путног потеза избацити одредницу Београд. Такође, назив 
регионални пут преправити у државни пут II реда бр. 263. 

3.11 На стр. 120 за насеље Цикоте назив регионални пут преправити у државни пут II 
реда бр. 263. 

3.12 На стр. 121 за насеље Шеврљуге назив магистрални заменити са државни пут I 
реда бр. 21 и из навођења путног потеза избацити одредницу Београд. 

3.13 На стр. 122 за насеље Варда додати бр. 213 за државни пут II реда. 
3.14 На стр. 123 за насеље Мрчићи за државни пут I реда додати бр. 21, као и државни 

пут II реда бр. 205а од Каоне до Дивчибара. 
3.15 На стр. 124 за насеље Сеча Река назив државни пут I реда заменити са државни 

пут II реда бр. 263. 
3.16 На стр. 125 на основу положаја насеља Дреновци закључује се да кроз територију 

овог насеља пролази државни пут I реда бр. 21, па га сходно овоме треба додати. 
Одговор на примедбу:  

Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање рефералних карата и шематских 
приказа појединачних насеља у складу са примедбом.   

4. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није 
предвиђена израда урбанистичког плана / 4.3. Општа правила уређења за насеља за 
која се ради шематски приказ уређења и зоне за директну примену плана / 4.3.2. 
Посебни услови уређења / 4.3.2.4. Услови уређења саобраћајне и комуналне 
инфраструктуре / Мреже и објекти саобраћајне инфраструктуре, стр. 127: 

4.1. Нејасна је функционална категоризација на путеве I, II и III реда, јер она у 
потпуности одговара подели јавних путева према значају саобраћајног 
повезивања, а сходно Закону о јавним путевима (Службени гласник РС бр. 
101/05). Тако да нема потребе за увођењем нове категоризације, већ 
користити законску. 

Одговор на примедбу: 
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање функционалне категоризације  
путева у шематским приказима појединачних насеља у складу са примедбом.   

 
4.2. Потребно је приказати и железничку инфраструктуру. 

Одговор на примедбу:  

Примедба се прихвата и биће урађенa допуна у графичком делу. 

5. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није 
предвиђена израда урбанистичког плана / 4.3. Општа правила уређења за насеља за 
која се ради шематски приказ уређења и зоне за директну примену плана / 4.3.2. 
Посебни услови уређења / 4.3.2.4. Услови уређења саобраћајне и комуналне 
инфраструктуре / Телекомуникациона инфраструктура, стр. 130: 
Код дубине рова за полагање телекомуникационе канализације додати да се за 
државне путеве укрштање предвиди искључиво механичким подбушивањем испод 
трупа пута, управно на предметни пут у прописаној заштитној цеви, тако да минимална 

дубина предметних инсталација и заштитних цеви од најниже горње коте коловоза до 
горње коте заштитне цеви износи 1,35-1,50м, у зависности од конфигурације терена. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и текст на стр. 130 ће бити допуњен на начин како је у примедби 
дефинисано.  

6. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није 
предвиђена израда урбанистичког плана / 4.3. Општа правила уређења за насеља за 
која се ради шематски приказ уређења и зоне за директну примену плана / 4.3.2. 
Посебни услови уређења / 4.3.2.4. Услови уређења саобраћајне и комуналне 
инфраструктуре / Гасификација, стр. 130-136: 
Код проласка трасе гасовода испод саобраћајница додати да се за државне путеве 
укрштање предвиди искључиво механичким подбушивањем испод трупа пута, управно 
на предметни пут у прописаној заштитној цеви, тако да минимална дубина предметних 
инсталација и заштитних цеви од најниже горње коте коловоза до горње коте заштитне 
цеви износи 1,35-1,50м, у зависности од конфигурације терена. 

Одговор на примедбу: Примедба се прихвата и текст на стр. 130-136 ће бити допуњен на 
начин како је у примедби дефинисано.  

7. Поглавље 5. Имплементација / 5.3. Приоритетна планска решења и пројекти / 
Саобраћај - приоритети, стр. 156: 
Препорука ја обрађивачу да у приоритете уврсти припремене радње за изградњу 
обилазнице Косјерића. 

Одговор на препоруку:  
Препорука се прихвата и у поглављу 5.3. Приоритетна планска решења и пројекти, 
Саобраћај - приоритети, стр. 156 ће припремене радње за изградњу обилазнице Косјерића 
бити увршћене као приоритет. 
 

8. Потребно је нумерације подподглавља у садржају усагласити са текстом, као и дати 
нумерације страна у садржају. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће коригована нумерација страна као и нумерација 
подподглавља у садржају у складу са текстом.  

9. Графички прилози / Реферална карта 2. Мрежа насеља и инфраструктурни системи:  
9.1. Сходно условима ЈП ''Путеви Србије'' за државне путеве дати почетне и крајње 

стационаже на подручју Плана, стационаже укрсних места, као и стационаже нових 
прикључних места. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се делимично прихвата. Потребно је да се изврши допуна информација о 
стационажама путева на територији општине Косјерић. Наведене информације су део 
обавеза општине Косјерић према обрађивачу, а које до тренутка достављања Плана 
нису добијене.   
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9.2. Потребно је дати ознаке за државне и општинске путеве. 
Одговор на примедбу:  

Примедба се делимично прихвата. Потребно је да се изврши допуна информација у 
сарадњи са општином Косјерић и надлежним службама.  

 
9.3. У легенди је потребно називе магистрални, регинални и локални путеви заменити 

са државни путеви I и II реда и општински путеви. Такође, за обилазницу града 
назначити да је планирана. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и наведени називи у легенди ће бити кориговани.  

 
 
Након отклањања ових примедби стекли би се услови за позитивно мишљење на Нацрт 
Просторног плана општине Косјерић. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.4. ПРИМЕДБЕ ЧЛАНОВА КОМИСИЈЕ ЗА КОНТРОЛУ УСКЛАЂЕНОСТИ РПП ЗА 
ПОДРУЧЈЕ АУТОНОМНЕ ПОКРАЈИНЕ, РПП ЗА ПОДРУЧЈЕ ГРАДА БЕОГРАДА, 
ПРОСТОРНОГ ПЛАНА ЈЕДИНИЦЕ ЛОКАЛНЕ САМОУПРАВЕ, ГЕНЕРАЛНОГ 
УРБАНИСТИЧКОГ ПЛАНА, ПЛАНА ГЕНЕРАЛНЕ РЕГУЛАЦИЈЕ И ПЛАНА ДЕТАЉНЕ 
РЕГУЛАЦИЈЕ КОЈИ СЕ ИЗРАЂУЈЕ У ОБУХВАТУ ППППН КОЈИ СЕ ДОНОСИ ЗА 
НАЦИОНАЛНИ ПАРК ИЛИ ЗАШТИЋЕНО ПРИРОДНО ДОБРО - ОКТОБАР 2010.        
- ПРИМЕДБЕ И СУГЕСТИЈЕ ЧЛАНОВА КОМИСИЈЕ И ОДГОВОРИ НА ПРИМЕДБЕ 
НА НАЦРТ ППЈЛС-А КОСЈЕРИЋ 

 

 
ПРЕДСТАВНИК „ПУТЕВА СРБИЈЕ“ ДЕЈАН ЛУКИЋ 
 
У вези са примедбама Комисије за контролу усклађености РПП за подручје аутономне покрајине, 
РПП за подручје  града Београда, просторног плана јединице локалне самоуправе, генералног 
урбанистичког плана, плана генералне регулације и  плана детаљне регулације који се израђује у 
обухвату ППППН који се доноси за национални парк  или заштићено природно добро Министарства 
за животну средину и просторно планирање на Нацрт Просторног плана јединице локалне 
самоуправе Косјерић који сте нам доставили, а у коме су предложене одређене корекције садржаја, 
обавештавамо вас да су све примедбе начелно прихваћене и да ће бити уграђене у План на 
следећи начин: 
 
 
МИШЉЕЊЕ НА ПРОСТОРНИ ПЛАН ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ 
-  НАЦРТ ПЛАНА  - 
 
 
ЈП ''Путеви Србије'' је издало услове за израду Програма за иураду Просторног плана општине 
Косјерић (бр. 953-03-391 од 23.01.2008.). 
 
На основу Нацрта Просторног плана општине Косјерић, који је достављен у електронској форми 
(септембар 2010.), дају се следеће примедбе: 

4. Поглавље 0.0. Полазне основе за израду плана / 0.2. Секторски циљеви развоја / 0.2.14. 
Саобраћај - циљеви, стр. 16: 

Сходно Закону о јавним путевима (Службени гласник РС бр. 101/05) називе локални и 
регинални путеви треба заменити са општински путеви и државни путеви II реда, као и осталом 
делу текста где се појављују ови називи. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање у текстуалном и графичком делу у складу 
са примедбом.   

5. Поглавље 1.0. Планска решења просторног развоја јединице локалне самоуправе / 1.2. 
Просторни развој и дистрибуција становништва, насеља и јавних служби / 1.2.6. Просторни 
развој саобраћаја и инфраструктурних система, повезивање са регионалним инфраструктурним 
мрежама / 1.2.6.1. Саобраћај, стр. 51-55: 

5.1. Потребно је навести државне путеве I и II реда и општинске путеве, са правцем њиховог 
пружања, дужинама на територији Плана, као и саобраћајном оптерећењу (ПГДС-у) за 
путеве за које постоји бројање саобраћаја. 

     Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. У Нацрту ће бити уграђено све што је расположиво од података, на 
основу документације добијене из општине Косјерић.  
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5.2. За изградњу планиране обилазнице око Косјерића навести, уколико постоји, одређену 
техничку документацију (студије, пројекат...).      

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Нацрт ће бити допуњен у текстуалном делу расположивим 
информацијама о техничкој документацији.  Наведено решење обилазнице урађено је 
превасходно у складу са решењима датим у ПГР насеља Косјерић, чија је израда у току.  

 
5.3. Сходно Закону о јавним путевима (Службени гласник РС бр. 101/05) назив магистрални пут 

треба заменити са државни пут I реда, као и осталом делу текста где се појављује овај 
назив. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање у текстуалном и графичком делу у складу 
са примедбом.   

      
5.4. На слици 1.18. (Постојећа саобраћајна мрежа са назначеним новоурађеним путевима) 

потребно је означити државне путеве I и II реда. У легенди је потребно називе 
магистрални, регинални и локални путеви заменити са државни путеви I и II реда и 
општински путеви. Такође, за обилазницу града назначити да је планирана. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање у текстуалном и графичком делу у складу 
са примедбом.   

 
5.5. Потребно је обрадити и железнички саобраћај.  

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађенa допуна у текстуалном делу.  

6. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није предвиђена 
израда урбанистичког плана / 4.2. Концепција развоја: 

6.1. На стр. 100 на основу положаја насеља Бјелоперица закључује се да кроз територију овог 
насеља пролази државни пут I реда бр. 21 у делу од Ваљева до Пожеге, па сходно овоме 
треба променити категорију пута (дат државни пут II реда без ознаке) и правац пружања 
(дато Београд - Пожега и Београд - Ваљево - Пожега, а Београд се не налази на овом 
путном правцу). 

6.2. На стр. 101 за насеље Брајковићи важи примедба под тачком бр. 3.1. 
6.3. На стр. 102 на основу положаја насеља Галовићи закључује се да кроз територију овог 

насеља пролази државни пут II реда бр. 263 у делу од Косјерића до Варде, по сходно 
овоме треба навести овај пут. 

6.4. На стр. 104 за насеље Годљево навести број државни пут II реда (263). 
6.5. На стр. 105 за насеље Горња Полошница преправити назив магистрални пут на потезу 

Косјерић - Бајина Башта у државни пут II реда бр. 263. 
6.6. На стр. 108 за насеље Косјерић село назив магистрални заменити са државни пут I реда 

бр. 21 и из навођења путног потеза избацити одредницу Београд. Такође, назив 
међуопштински путеви преправити у државни пут II реда бр. 263. 

6.7. На стр. 109 за насеље Маковиште додати државни пут II реда бр. 213. 
6.8. На стр. 114 на основу положаја насеља Росићи закључује се да кроз територију овог 

насеља пролазе државни пут I реда бр. 21 и државни пут II реда бр. 205а од Каоне до 
Дивчибара, по сходно овоме треба навести ове путеве. 

6.9. На стр. 115 за насеље Рада Буква важи примедба под тачком бр. 3.5. 

6.10. На стр. 119 за насеље Тубићи назив магистрални заменити са државни пут I реда бр. 21 и 
из навођења путног потеза избацити одредницу Београд. Такође, назив регионални пут 
преправити у државни пут II реда бр. 263. 

6.11. На стр. 120 за насеље Цикоте назив регионални пут преправити у државни пут II реда бр. 
263. 

6.12. На стр. 121 за насеље Шеврљуге назив магистрални заменити са државни пут I реда бр. 
21 и из навођења путног потеза избацити одредницу Београд. 

6.13. На стр. 122 за насеље Варда додати бр. 213 за државни пут II реда. 
6.14. На стр. 123 за насеље Мрчићи за државни пут I реда додати бр. 21, као и државни пут II 

реда бр. 205а од Каоне до Дивчибара. 
6.15. На стр. 124 за насеље Сеча Река назив државни пут I реда заменити са државни пут II 

реда бр. 263. 
6.16. На стр. 125 на основу положаја насеља Дреновци закључује се да кроз територију овог 

насеља пролази државни пут I реда бр. 21, па га сходно овоме треба додати. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање рефералних карата и шематских приказа 
појединачних насеља у складу са примедбом.   

7. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није предвиђена 
израда урбанистичког плана / 4.3. Општа правила уређења за насеља за која се ради шематски 
приказ уређења и зоне за директну примену плана / 4.3.2. Посебни услови уређења / 4.3.2.4. 
Услови уређења саобраћајне и комуналне инфраструктуре / Мреже и објекти саобраћајне 
инфраструктуре, стр. 127: 

7.1. Нејасна је функционална категоризација на путеве I, II и III реда, јер она у потпуности 
одговара подели јавних путева према значају саобраћајног повезивања, а сходно Закону о 
јавним путевима (Службени гласник РС бр. 101/05). Тако да нема потребе за увођењем 
нове категоризације, већ користити законску. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађено усклађивање функционалне категоризације  путева у 
шематским приказима појединачних насеља у складу са примедбом.   

 
7.2. Потребно је приказати и железничку инфраструктуру. 

Одговор на примедбу:  

Примедба се прихвата и биће урађенa допуна у графичком делу. 

8. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није предвиђена 
израда урбанистичког плана / 4.3. Општа правила уређења за насеља за која се ради шематски 
приказ уређења и зоне за директну примену плана / 4.3.2. Посебни услови уређења / 4.3.2.4. 
Услови уређења саобраћајне и комуналне инфраструктуре / Телекомуникациона 
инфраструктура, стр. 130: 

Код дубине рова за полагање телекомуникационе канализације додати да се за државне путеве 
укрштање предвиди искључиво механичким подбушивањем испод трупа пута, управно на 
предметни пут у прописаној заштитној цеви, тако да минимална дубина предметних инсталација 
и заштитних цеви од најниже горње коте коловоза до горње коте заштитне цеви износи 1,35-
1,50м, у зависности од конфигурације терена. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и текст на стр. 130 ће бити допуњен на начин како је у примедби 
дефинисано.  
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9. Поглавље 4. Шематски приказ уређења и грађења за делове територије за које није предвиђена 
израда урбанистичког плана / 4.3. Општа правила уређења за насеља за која се ради шематски 
приказ уређења и зоне за директну примену плана / 4.3.2. Посебни услови уређења / 4.3.2.4. 
Услови уређења саобраћајне и комуналне инфраструктуре / Гасификација, стр. 130-136: 

Код проласка трасе гасовода испод саобраћајница додати да се за државне путеве укрштање 
предвиди искључиво механичким подбушивањем испод трупа пута, управно на предметни пут у 
прописаној заштитној цеви, тако да минимална дубина предметних инсталација и заштитних 
цеви од најниже горње коте коловоза до горње коте заштитне цеви износи 1,35-1,50м, у 
зависности од конфигурације терена. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и текст на стр. 130-136 ће бити допуњен на начин како је у примедби 
дефинисано.  

10. Поглавље 5. Имплементација / 5.3. Приоритетна планска решења и пројекти / Саобраћај - 
приоритети, стр. 156: 

Препорука ја обрађивачу да у приоритете уврсти припремене радње за изградњу обилазнице 
Косјерића. 

Одговор на препоруку:  
Препорука се прихвата и у поглављу 5.3. Приоритетна планска решења и пројекти, Саобраћај - 
приоритети, стр. 156 ће припремене радње за изградњу обилазнице Косјерића бити увршћене 
као приоритет.  

11. Потребно је нумерације подподглавља у садржају усагласити са текстом, као и дати нумерације 
страна у садржају. 

Одговор на примедбу:  

Примедба се прихвата и биће коригована нумерација страна као и нумерација подподглавља у 
садржају у складу са текстом.  

12. Графички прилози / Реферална карта 2. Мрежа насеља и инфраструктурни системи:  

12.1. Сходно условима ЈП ''Путеви Србије'' за државне путеве дати почетне и крајње 
стационаже на подручју Плана, стационаже укрсних места, као и стационаже нових 
прикључних места. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се делимично прихвата. Потребно је да се изврши допуна информација о 
стационажама путева на територији општине Косјерић. Наведене информације су део обавеза 
општине Косјерић према обрађивачу, а које до тренутка достављања Плана нису добијене.   

  
12.2. Потребно је дати ознаке за државне и општинске путеве. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се делимично прихвата. Потребно је да се изврши допуна информација у сарадњи са 
општином Косјерић и надлежним службама.  

 
12.3. У легенди је потребно називе магистрални, регинални и локални путеви заменити са 

државни путеви I и II реда и општински путеви. Такође, за обилазницу града назначити да 
је планирана. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и наведени називи у легенди ће бити кориговани.  

 
 

Након отклањања ових примедби стекли би се услови за позитивно мишљење на Нацрт 
Просторног плана општине Косјерић. 
 
 
У Београду, 12.10.2010. Представник ЈП ''Путеви 

Србије'' 
 
 

 
_____________________________
___ 

 Дејан Лукић, дипл.грађ.инж. 
 
 
 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ КОРНЕЛИЈА ЕВЕТОВИЋ ЦВИЈАНОВИЋ 
 
Корнелија Еветовић Цвијановић, диа 
ЈП "Завод за урбанизам града Суботице" 
Трг Републике 16 
24000  СУБОТИЦА 
Дана:15.11.2010. 
 
 
     РЕПУБЛИКА СРБИЈА 

   МИНИСТАРСТВО ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ 
                            И ПРОСТОРНОГ ПЛАНИРАЊА 

     Сектор за урбанистичко, просторно  
                                              планирање и  становање                                              
     Немањина 22-26 
     11000 БЕОГРАД 
 

КОМИСИЈА ЗА КОНТРОЛУ УСКЛАЂЕНОСТИ РПП ЗА ПОДРУЧЈЕ 
АУТОНОМНЕ ПОКРАЈИНЕ, РПП ЗА ПОДРУЧЈЕ ГРАДА 
БЕОГРАДА, ПРОСТОРНОГ ПЛАНА ЈЕДИНИЦЕ ЛОКАЛНЕ 
САМОУПРАВЕ, ГЕНЕРАЛНОГ УРБАНИСТИЧКОГ ПЛАНА, ПЛАНА 
ГЕНЕРАЛНЕ РЕГУЛАЦИЈЕ И ПЛАНА ДЕТАЉНЕ РЕГУЛАЦИЈЕ 
КОЈИ СЕ ИЗРАЂУЈЕ У ОБУХВАТУ ППППН КОЈИ СЕ ДОНОСИ 
ЗА НАЦИОНАЛНИ ПАРК ИЛИ ЗАШТИЋЕНО ПРИРОДНО ДОБРО  

 
ПРЕДМЕТ: Контрола усклађености Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић 
са планским документима ширег подручја, Законом о планирању и изградњи и прописима донетим 
на основу истог закона, као и осталим законима и прописима  
 
Након извршене контроле Нацрта Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић 
мишљења сам да је Нацрт Просторног плана израђен: 
- у складу са важећим планом ширег подручја – Просторним планом Републике Србије ("Службени 
гласник РС" бр.13/96) 
- у складу са Законом о планирању и изградњи ("Службени гласник РС" бр. 72/09 и 81/09 –исправка) 
- и другим Законима и прописима  
уз следеће закључке: 
 
ЗАКЉУЧЦИ 
1.ТЕКСТУАЛНИ ДЕО ПЛАНА 
Текстуални део Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић садржи и обрађује 
све области и елементе који су прописани чланом 20. важећег Закона о планирању и изградњи. У 
погледу прописаног садржаја Плана, утврђеног Правилником о садржини, начину и поступку израде 
планских докумената (Службени гласник РС" бр.31/10 и 69/10), а који ближе дефинише садржину 
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Просторног плана јединице локалне самоуправе (члан 6.,7., и 8. Правилника), Нацрт ППЈЛС 
Косјерић садржи све елементе прописане Правилником, te sam МИШЉЕЊА да је достављени 
Нацрт плана у овом, текстуалном а такође и графичком делу усклађен са важећим Законом и 
Правилником. 
 
Текст , односно Нацрт Плана у целости, израђен је на изузетно високом нивоу професионалности,  
даје јасне, висококвалитетно квантификоване  смернице за кориштење природних и створених 
вредности и потенцијала општине као основе за планирање просторног и економског развоја 
обухваћеног подручја, Ново детаљности, концизност и јасна концепција свих елемената Плана, а 
нарочито правила уређења и грађења за подручја и шематске приказе уређења насеља и 
наменских зона за која није предвиђена даља разрада кроз израду планских докумената нижег 
ранга, и која се директно примењују из Просторног плана. Разрада шематских приказа уређења 
насеља кроз текстуални и графички део плана, и њихова компатибилност, представљају посебну 
вредност Плана јер га чине крајње конкретним, јасним за директну примену, тумачење и 
спровођење. 
Имајући све претходно речено, могу само констатовати да је ауторски тим на изради овог Плана 
поставио изузетно високе стандарде у приступу изради и квалитету саме израде просторних 
планова, те заслужује највише похвале. 
 
У контексту свега претходног тешко је било шта додати, а у контроли текста Нацрта Плана уочила 
сам само неколико мањих недоследности и техничких грешака,  које су сумиране у следеће 
примедбе и сугестије: 
 
На текстуални део Нацрта Плана примедбе и сугестије су: 
 
ПРИМЕДБА БР. 1 
- на страни 98 у склопу тачке Правила грађења,  3.1. Општа правила грађења,   
 Општа правила грађења  ван граница грађевинских подручја, за "Појединачне економски 

објекти у функцији пољопривреде" утврђена је максимална бруто површина ових објеката у 
односу на површину парцеле.  
У том смислу, било би неопходно дефинисати и минималне величине комплекса - парцела и 
степен заузетости за - Пословни објекти у функцији пољопривреде и у склопу пољопривредне 
зоне: и Објекти складиштења и прераде пољопривредних производа, за које су планом 
дефинисане само спратности, ради доречености правила грађења објеката ове намене. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и текст ће бити допуњен траженим параметрима како би Правила грађења 
била заокружена.  

 
СУГЕСТИЈА БР. 1 
- на страни 145 у склопу тачке Смернице за израду урбанистичких планова: 
Зоне и насеља за која постоји планска документација или је она тренутно у изради,  под тачком 6 је 
наведен: План општег уређења „Тавани-Букови“ са документацијом процене утицаја - донешен 
2008. г.;. 
За овај план није наведен рок важења, с обзиром да по важећем Закону ова врста планског 
документа је укинута, те је сугестија у том смислу да обрађивач евентуално укључи овај план у 
Просторни план, у виду шеме уређења за ову зону или да да препоруку израде плана детаљне 
регулације за ово подручје. 

Одговор на сугестију:  
Сугестија се прихвата. У планском решењу је укључен наведени план, потребно је да се коригује 
назив, односно да коректно објашњење.  

 
ПРИМЕДБА БР. 2 
- на страни 145 у склопу тачке Зоне и насеља за која је предвиђена обавезна израда урбанистичког 
плана, исправити техничку грешку, уместо План генералне регулације Лисина, треба да стоји 
План генералне регулације Косјерића. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. У питању је техничка омашка и биће коригована.  

 
2. ГРАФИЧКИ ДЕО ПЛАНА 
Графички део Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић садржи и обрађује 
елементе графичког приказа Просторног плана јединице локалне самоуправе, који су глобално 
прописани чланом 20. важећег Закона о планирању и изградњи, садржи Рефералне карте 
прописане чланом 9. Правилника  о садржини, начину и поступку израде планских докумената 
(Службени гласник РС" бр.31/10 и 69/10), и шематске приказе уређења насеља у складу са  чланом 
10. важећег Правилника,  те је у складу са тим у целости усклађен са важећим Законом и 
Правилником. 
 
Рефералне карте, а нарочито шематски прикази уређења насеља су урађени веома детаљно, 
квалитетно и прегледно, са свим прописаним елементима које треба да садрже, уз високу 
компатибилност са тектуалним делом правила уређења и грађења, на начин којим План има 
посебан квалитет у погледу усклађености, компактности и спроводивости утврђених параметара за 
директно сповођење решења из Плана.  
 
 
С поштовањем, 
Члан Комисије: 
 
Корнелија Еветовић Цвијановић,диа 
 
 
 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ МИРАЈАНА ЋИРИЋ 
 
ПРОСТОРНИ ПЛАН ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ – примедбе и сугестије 
 

1. Према Правилнику о садржини, начину и поступку израде планских докумената .(Сл.гл.РС 
бр 31/2010 и 69/2010 чл.50), садржај графичког дела Концепта Просторног плана општине 
Косјерић, чији се извод приказује у Нацрту плана, треба да чине три тематске карте. На 
приложеним графичким прилозима обухваћено је све што би требало да садрже тематске 
карте, осим Тематске карте 3 - Предлог спровођења плана, па би извод требало допунити и 
том картом. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата План ће бити допуњен гр. прилогом – тематском картом 3. која је 
недостајала у достављеном Плану.   

 
2. На стр. 33 у поглављу Стечене планске обавезе ..., у 2. тачки, као стечена планска 

обавеза, наведена је Стратегија просторног развоја Србије. Требало би избрисати ову 
тачку, јер Стратегија није усвојена. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се делимично прихвата. Након обављене стручне контроле Концепта за израду плана, 
примедба чланова Комисије за планове општине Косјерић  је била да се у План уврсти извод из 
Стратегије просторног развоја Србије, уз образложење да је Стратегија просторног развоја Србије 
је усвојена по старом Закону, те да више Просторни план Србије више није на снази.  (у свему 
према Записнику са седнице Комисије за планове општине Косјерић, датом у приложеној 
документацији).  

 
3. Из табела постојеће и планиране намене површина (стр.85 и 87), види се да је планирана  

површина грађевинског земљишта увећана више од 2 пута у односу на постојећу 
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површину.Треба образложити ово увећање. При томе, површина грађевинског земљишта у 
општинском центру се умањује у планском периоду, што није логично. С обзиром да КО 
Варош Косјерић обухвата мањи део градског насеља, требало би, у билансу површина 
навести обухват Генералног плана (Плана генералне регулације) и планирано грађевинско 
подручје целог насеља. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се делимично прихвата. У билансу површина биће наведен обухват Генералног плана 
(Плана генералне регулације) и планирано грађевинско подручје целог насеља.  
Обзиром на некомплетне податке у вези са постојећим грађевинским земљиштем насеља на 
територији општине Косјерић, границе грађевинских подручја дефинисане су у складу са усменим 
консултацијама надлежних служби општине, што је резултовало приказаним билансом повришина 
и обухватом грађевинског земљишта.  
 

Ст.1. Планирана површина грађевинског земљишта јесте скоро два пута увећана и то из разлога 
развоја општине Косјерић, развоја адекватне техничке инфраструктуре и повезивања насеља. 
Главни саобраћајни токови представљају потенцијал који подржава линијски територијални развој – 
активирање развојних осовина. Територијални развој омогућава и богата мрежа речних токова 
(развој пословно-производних система у функцији коришћења водних ресурса – рибњаци, развој 
туристичких атрактера и др.). 

Правовременим сагледавањем одређених токова насељавања и настањивања у региону, 
територијализацијом правовремено можемо плански и оперативно предупредити негативне ефекте 
развоја, формирајући понуду максималног искоришћења услова које пружају одређене 
територијалне целине. 
У плану су дати принципи територијалног развоја и то:  
 1.  Неширење грађевинског земљишта – погушћавање постојећег; 

2. Ширење на основу: започетог активирања земљишта; трендова активирања земљишта; 
паралелних токова. 
3. Ширења и концентричног развоја; линеарног развоја; и сегментираног развоја. 

 
Синтезом предложених Концепата активирања простора, а с обзиром на то да су насеља 
разбијеног и полузбијеног типа, добија се скоро дупло већа површина по просторном обухвату горе 
наведеним принципима територијалног развоја.  

Ст.2. На основу добијених површина сваке КО табеларно из Катастра, унели смо податке које смо 
добили. Уочили смо да је површина КО Косјерић Варош са мањом површином него што је то 
реално и што се могло очитати са подлога које смо добили. На то смо указали представницима 
општинске урбанистичке службе да се изврши провера у Катастру. Преиспитаћемо смањење 
површине грађевинског земљишта, јер је дошло до техничке грешке приликом рачунања истих, а 
убацивањем нових података површина пољопривредног земљишта које смо накнадно били добили. 
 

3. У поглављу 2. Правила уређења и Правила грађења, у наслову подпоглавља 2.2.2. 
Општа правила уређења за насеља за које је предвиђена обавезна израда 
урбанистичких планова до доношења истих, треба избрисати подвучени део 
реченице, јер се спровођење у тим зонама врши искључиво кроз израду урбанистичих 
планова. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата.  

 
4. У Рефералној карти бр. 4 наслов „Планови општег уређења“, треба да се замени 

термином из новог Закона „Шематски приказ насеља“. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата.  

 

5. У Рефералној карти бр. 2, у легенди, прилагодити називе путева законској терминологији 
(магистрални пут - државни пут I реда регионални пут - државни пут II реда и локални 
пут - општински пут) 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Детаљно образложење дато је у одговорима на примедбе члана Комисије 
дипл. грађ. инж. Дејана Лукића.  

 
 

 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ: 

 
Мирјана Ћирић, дипл.инж.арх. 

 
 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ ДРАГАНА БИГА 
 

МИШЉЕЊЕ – нацрт Просторног плана општине Косјерић 
(фаза: претходна сагласност) 

 
У погледу провере усклађености нацрта Просторног плана општине Косјерић (у даљем тексту: 
нацрт ППО Косјерић), са Законом о планирању и изградњи („Сл.гласник РС“, бр.72/09 и 81/09-
исправка), подзаконским актима и плановима ширих целина, износим следеће примедбе: 
 

 према Просторном плану Републике Србије („Сл.гласник РС“, бр.13/96), планирана је 
акумулација Сеча Река, на реци Скрапеж (најближе насеље је Косјерић), са наменом: 
водоснабдевање, снабдевање водом индустрије, рибарство и туризам; није унета у нацрт 
ППО Косјерић, потребно је извршити усклађивање са Просторним планом Републике 
Србије; 

Одговор на примедбу:  
Примедба се делимично прихвата. Након обављене стручне контроле Концепта за израду плана, 
примедба чланова Комисије за планове општине Косјерић  је била да се у План уврсти извод из 
Стратегије просторног развоја Србије, уз образложење да је Стратегија просторног развоја Србије 
је усвојена по старом Закону, те да више Просторни план Србије више није на снази.  (у свему 
према Записнику са седнице Комисије за планове општине Косјерић, датом у приложеној 
документацији).  

 
 стр.91.-2.2.1-Правила уређења ван граница грађевинских подручја, Пољопривредно 

земљиште, сматрам да треба преиспитати текст у нацрту ППО Косјерић и преформулисати 
га, искључиво у складу са Законом о пољопривредном земљишту (иста примедба се односи 
и на текст на стр. 97. -3.3.1. Општа правила грађења ван граница грађевинских подручја); 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Наведени текст ће бити преиспитан и преформулисан у складу са Законом 
о пољопривредном земљишту.  

 
 стр.127.- 4.3.2.4. Услови уређења саобраћајне и комуналне инфраструктуре, Мрежа и 

објекти саобраћајне инфраструктуре, Стационарни саобраћај – недостају нормативи за 
паркирање возила; 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Текст који се односи на услове уређења саобраћајне инфраструктуре, 
Стационарни саобраћај ће бити допуњен нормативима за паркирање возила.  
 

 стр.130 – 136. гасификација – сматрам да треба систематизовати и значајно скратити 
постојећи текст; 
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Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Текст ће бити систематизован и скраћен.  

 
 у правилима грађења, треба унети став да је изградња нових објеката на растојању мањем 

од  100 м од противградних станица условљена прибављањем мишљења РХМЗ (што је 
прописано у издатим условима надлежне институције). 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Наведени став ће бити унет у Правилима грађења.  
 

У Аранђеловцу, 12.11.2010.  
 

  Члан комисије  
 

                                                                                                дипл.инж.арх. Драгана Бига 
 
 
 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ ЂОРЂЕ МИЛИЋ 
 

Мр Ђорђе Милић, члан комисије 
 
Република Србија 
МИНИСТАРСТВО ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ  
И ПРОСТОРНОГ ПЛАНИРАЊА  
Комисија за контролу усклађености  
РПП за подручје аутономне покрајине,  
РПП за подручје града Београда,  
просторног плана јединице локалне самоуправе,  
генералног урбанистичког плана,  
плана генералне регулације и  
плана детаљне регулације који се  
израђује у обухвату ППППН  
који се доноси за национални парк  
или заштићено природно добро 
 
 

МИШЉЕЊЕ О УСКЛАЂЕНОСТИ 
ПРОСТОРНОГ ПЛАНА ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ 

 
Просторни план општине Косјерић је израдио радни тим Архитектонског факултета Универзитета у 
Београду – Истраживачко пословни центар. Руководилац израде Просторног плана општине 
Косјерић (у даљем тексту ППО Косјерић) је мр Бисерка Митровић, одговорни планер, број лиценце 
Инжењерске коморе Србије 100 0102 06. ППО Косјерић се састоји из текстуалног и графичког дела, 
укључујући и одговарајуће прилоге. 
 
ОПШТА КОНСТАТАЦИЈА 

Текстуални и графички део нацрта Просторног плана у методолошком смислу садржи елементе 
који су дефинисани у Закону о планирању и изградњи ("Службени гласник РС", број 72/09, 81/09-
исправка и 106/10 УС) и одредбама Правилника о садржини, начину и поступку израде планских 
докумената ("Службени гласник РС", бр. 31/10 и 69/10), с тиме да садржина није у потпуности 
усклађена, тако да је потребно да се изврши одговарајућа техничка редакција и прилагођавање 
садржаја у складу са одредбама члана 6. Правилника о садржини, начину и поступку израде 
планских докумената. 
 
 

ЗАКЉУЧАК 
 
Предлажем да се донесе закључак у складу са одредбама члана 15, алинеја 1. Пословника о раду 
Комисије за контролу усклађености РПП за подручје аутономне покрајине, РПП за подручје града 
Београда, просторног плана јединице локалне самоуправе, генералног урбанистичког плана, плана 
генералне регулације и плана детаљне регулације који се израђује у обухвату ППППН који се 
доноси за национални парк или заштићено природно добро, с тим да се пре упућивања ППО 
Косјерић у даљи поступак разматрања и доношења изврши редакција садржине. 
 

Одговор на примедбу:  

Примедба се прихвата. Одговарајућа техничка редакција и прилагођавање садржаја Нацрта 
предметног плана ће бити урађена у складу са одредбама члана 6. Правилника о садржини, начину 
и поступку израде планских докумената. 
 
 
У Београду 15. новембра 2010. године 
Мр Ђорђе Милић, члан комисије 
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3.5.  МИШЉЕЊЕ О УСКЛАЂЕНОСТИ ПРОСТОРНОГ ПЛАНА ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ - 
НОВЕМБАР 2010. 

 
Просторни план општине Косјерић је израдио радни тим Архитектонског факултета 
Универзитета у Београду – Истраживачко пословни центар. Руководилац израде 
Просторног плана општине Косјерић (у даљем тексту ППО Косјерић) је мр Бисерка 
Митровић, одговорни планер, број лиценце Инжењерске коморе Србије 100 0102 06. 
ППО Косјерић се састоји из текстуалног и графичког дела, укључујући и 
одговарајуће прилоге. 
 
 
ОПШТА КОНСТАТАЦИЈА 
Текстуални и графички део нацрта Просторног плана у методолошком смислу 
садржи елементе који су дефинисани у Закону о планирању и изградњи ("Службени 
гласник РС", број 72/09, 81/09-исправка и 106/10 УС) и одредбама Правилника о 
садржини, начину и поступку израде планских докумената. 
 
ЗАКЉУЧАК 
 
Предлажем да се донесе закључак у складу са одредбама члана 15, алинеја 1. 
Пословника о раду Комисије за контролу усклађености РПП за подручје аутономне 
покрајине, РПП за подручје града Београда, просторног плана јединице локалне 
самоуправе, генералног урбанистичког плана, плана генералне регулације и плана 
детаљне регулације који се израђује у обухвату ППППН који се доноси за 
национални парк или заштићено природно добро, с тим да се пре упућивања ППО 
Косјерић у даљи поступак разматрања и доношења изврши редакција садржине. 
 
Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата. Одговарајућа техничка редакција и прилагођавање садржаја 
Нацрта предметног плана ће бити урађена у складу са одредбама члана 6. 
Правилника о садржини, начину и поступку израде планских докумената. 
 
 
У Београду 15. новембра 2010. године 
Мр Ђорђе Милић, члан комисије 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.6.     ИЗВЕШТАЈ О ОБАВЉЕНОМ ЈАВНОМ УВИДУ 
 

 
РЕПУБЛИКА СРБИЈА 

ОПШТИНА КОСЈЕРИЋ 
КОМИСИЈА ЗА ПЛАНОВЕ 

 
Број: 350-10/09-02 
Датум: 10.01.2011. године 
К О С Ј Е Р И Ћ 
 
На основу члана 72. Правилника о изради планских докумената («Службени Гласник РС» 
број 31/2010) Комисија за планове Скупштине општине Косјерић сачинила је  

 
ИЗВЕШТАЈ 

о обављеном јавном увиду  
у Нацрт просторног плана јединице локалне самоуправе 

општине Косјерић 
 

- Одлука о изради Просторног плана општине Косјерић донета je 02. децембра 2010. 
године; 

- Одлука је објављена у «Службеном листу општине Косјерић» број 23/09; 
- Израда Просторног плана поверена је Архитектонском факултету Универзитета у 

Београду; 
- Руководилац израде плана: мр. Бисерка Митровић, диа. са лиценцом број             100 

0102 06; 
- Стручна контрола Концепта Просторног плана општине Косјерић обављена је 

22.02.2010. године. Комисија за планове је констатовала да Концепт садржи све 
елементе прописане Чланом 48. Закона о планирању и изградњи («Сл. гласник РС» 
72/2009) и дала позитивно мишљење на исти; 

- Стручна контрола Нацрта Просторног плана општине Косјерић обављена је 14.10.2010. 
године. 
 Комисија за планове Скупштине општине Косјерић констатовала је да је Нацрт 

просторног плана израђен у складу са Просторним планом Републике Србије, као планом 
вишег реда, са одлуком о изради Плана и да садржи све елементе прописане чланом 20. 
Закона о планирању и изградњи.   
 Стратешку процену утицаја на животну средину, која је саставни део Просторног 
плана израдило је Предузеће за планирање, пројектовање и екологију «ECOlogica URBO» 
д.о.о. из Крагујевца. 

На основу члана 33. Закона о планирању и изградњи, Министарство животне средине 
и просторног планирања је 29. новембра 2010. године, дало претходну сагласност на нацрт 
Просторног плана општине Косјерић. 
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Служба за урбанизам и инфраструктуру Општинске управе Косјерић организовала је 
јавни увид у нацрт Просторног плана у периоду од 06.децембра 2010. године до 06. јануара 
2011. године.  

Оглас о излагању Просторног плана на јавни увид, са свим подацима прописаним 
чланом 63. Правилника о изради планских докумената («Службени Гласник РС» број 
31/2010) објављен је у Дневном листу «Данас» 26.11.2010. године.  

Нацрт просторног плана био је изложен на јавни увид у сали број 5. општине 
Косјерић, у приземљу. У току трајања јавног увида, сваког радног дана од 10 до 1530 часова, 
свим заинтересованим правним и физичким лицима било је омогућено да изврше увид у 
Нацрт Плана и евентуално поднесу примедбе, уз стручну помоћ представника Службе за 
урбанизам. 

Јавна презентација Просторног плана одржана је 28. децембра 2010. године. Јавној 
презентацији присуствовали су представници Јавних предузећа из Косјерића («ЕПС» и 
«Телеком»). 

Након завршеног јавног увида одржана је седница Комисије за планове 10.01.2011. 
године са почетком у 11 часова у просторијама општине Косјерић.  

У првом делу, седница комисије била је јавна.  
Седници су, поред чланова комисије присуствовали представници обрађивача плана и 

представници Службе за урбанизам. 
Комисија је констатовала да у току трајања јавног увида није било примедби које се односе 
на планска решења дата у нацрту Просторног плана општине Косјерић. 
 

Представници Службе за урбанизам изнели су обрађивачу неколико сугестија које се односе 
на техничке грешке учињене приликом израде графичких прилога (усаглашавање цртежа са 
легендом и сл.) 

Представник «Телекома» је на јавној презентацији изнео примедбу да у графички део плана 
нису унети сви подземни ТК водови, а трасе истих су достављене обрађивачу у току израде плана. 

Члан комисије, Зоран Ђелов, изнео је запажање да у текстуалном делу плана не постоје 
ближе одреднице везано за лица са посебним потребама. 
 У другом делу, седница комисије била је затвореног типа, без присуства представника 
обрађивача, где су чланови комисије заузели став о даљој процедури доношења Плана. 
 Имајући у виду да у току јавног увида није било примедби на планска решења дата у 
Нацрту просторног плана, чланови комисије су се сложили да се примедбе и сугестије изнете од 
стране Службе за урбанизам и представника јавних предузећа односе на техничке грешке учињене у 
току израде плана.  
 Налаже се обрађивачу да у сарадњи са Службом за урбанизам отклони све уочене 
недостатке у финалној верзији плана. 
 Такође се налаже обрађивачу да у текстуалном делу плана поступи по примедби 
члана комисије, која се односи на лица са посебним потребама, у складу са важећим 
прописима. 
 
Након отклањања напред наведених недостатака у текстуалном и графичком делу Нацрта Плана, 
чију контролу ће извршити Служба за урбанизам, Комисија за планове упућује Нацрт просторног 
плана општине Косјерић, Скупштини општине на усвајање. 

 
 
                                                    Председник комисије за планове 

                                                                                    Милан Штуловић 
                                                                _______________________ 
 

3.7.  МИШЉЕЊЕ О УСКЛАЂЕНОСТИ ПРОСТОРНОГ ПЛАНА ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ - 
ЈУН 2011. 

 
 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ ДРАГАНА ДУНЧИЋ 
 
MИНИСТАРСТВО ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ, РУДАРСТВА И     
ПРОСТОРНОГ ПЛАНИРАЊА,  
БЕОГРАД         15.07.2011. 

 
Комисијa за контролу усклађености РПП за подручје Аутономне покрајине, РПП за подручје града Београда, 

Просторног плана јединице локалне самоуправе, генералног урбанистичког плана,  
плана генералне регулације и  

плана детаљне регулације који се израђује у обухвату ППППН који се доноси за национални парк или 
заштићено природно добро 

 
мр Драгана Дунчић, члан Комисије 

 
Након увида у достављени материјал и провере усклађености планског документа и његових 
решења достављам следеће 

 
Мишљење о усклађености Просторног плана општине Косјерић са планским документима ширег подручја, 

Законом о планирању и изградњи и прописима донетим на основу истог Закона 
 
 
Достављени Просторни план општине Косјерић усклађен је са: 
 Законом о планирању и изградњи (''Сл. гласник РС'' бр. 72/09 и 81/09), 
 Правилником о садржини, начину и поступку израде планских докумената (''Сл. гласник РС'' бр. 

31/10 и 69/10), 
 Одлуком о изради Просторног плана општине Косјерић  

 
Важећи плански документ ширег подручја је:  

 Просторни план Републике Србије (''Сл. гласник РС'' бр. 88/2010), 
 
Достављени Просторни план општине Косјерић у начелу је испоштовао садржај дефинисан  
Законом о планирању и изградњи и Правилником о садржини, начину и поступку израде планских 
докумената.  
 
У Извештају дајем појединачна запажања, примедбе и сугестије које, као члан Комисије, имам на 
достављени Просторни план у поступку давања сагласности Министра. 
 

1. У полазним основама недостају Уводне напомене у којима треба дати осврт на процедуру 
доношења Плана. 
 

2. Циљеви просторног развоја: 
-  садрже у појединим деловима елементе постојећег стања и општих ставова који не 
треба да се буду део циљева (нпр.   тачка 2.7. ПОЉОПРИВРЕДА - ЦИЉЕВИ 

 

„Анализа показатеља обрачунатих и приказаних кроз табеле постојећег стања показује да је структура коришћења 
укупне површине у општини Косјерић, исказана учешћем појединачних (оранице) и збирних категорија коришћења 
погоднијих за организовање пољопривредне производње (обрадива и пољопривредна површина), повољнија од 
аналогних просечних показатеља у Златиборском округу али и неповољнија у односу на одговарајуће показатеље за 
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Централну Србију – посебно у погледу заступљености ораница као најзначајније категорије коришћења 
пољопривредног земљишта.  

У структури коришћења укупне земљишне површине општине Косјерић, најзаступљеније су : 

 Шуме (38,7%),  
 Ливаде (18,1%),  
 Оранице (16,1%)  
 Пашњаци (15,1%),  
 Воћњаци (7,3%)  
 Неплодно земљиште (4,7%) релативно мање заступљени,  
 Винограда и трстика, бара и рибњака практично и нема.  

 

У својинској структури свих категорија расположивих земљишних површина општине Косјерић – изузимајући 
површине неплодног земљишта, као и у ширим административно-територијалним јединицама, изразито је 
доминантна заступљеност приватног сектора – мада са нешто већим показатељима него у Златиборском округу и 
у Централној Србији (Табела 2). При томе посебно треба истаћи да на подручју општине Косјерић, изузимајући 14 ha 
ораница и 16 ha ливада односно укупно 30 ha пољопривредног земљишта са којим располажу пољопривредна 
предузећа и 5.770 ha шума са којима газдује ЈП „Србијашуме”, практично целокупно земљиште у друштвеној својини, 
или тачније то је  друштвено неорганизовано земљиште  од 554 ha пашњака и 1.232 ha неплодног земљишта.  
 
У периоду 1974. до 2002. године пољопривредне површине у општини Косјерић смањене су за 2.799 ha или за 12,1%. 
Динамику њиховог смањивања у највећој мери опредељује интензитет смањивања пашњака - углавном тзв. 
друштвено неорганизованих који постепено прерастају у шуме, а у мањој мери и смањивање ораничних површина – 
лоцираних по правилу на подручјима са израженијим нагибима терена. Таква тенденција карактеристична је за све 
категорије коришћења пољопривредног земљишта, изузимајући површине под ливадама – које показују тенденцију 
повећања по основу превођења мање квалитетних или за обраду мање погодних ораница и воћњака у ливаде. 
Међутим, и поред повећања површина под ливадама, апсолутно смањење ораница и воћњака значајно је веће - што 
условљава и смањење укупне обрадиве површине.  
 
У протекле скоро три деценије, структуру коришћења пољопривредног земљишта у општини Косјерић 
детерминише доминација површина под сталним травњацима (ливаде и пашњаци) – уз веома благу тенденцију 
смањивања њихове заступљености са 60,9% у 1974. на 58,7% у 2002. години (Табела 3). У истим годинама оранице 
заузимају 27,5% односно 28,5%, док се под воћњацима налази сваки осми хектар пољопривредног земљишта.  
Посебно треба истаћи, да је према постојећим подацима, 2002. године у општини Косјерић остао необрађен сваки 
десети хектар ораничне површине (565 ha или 9,8%), што је иначе појава веома карактеристична за Златиборски 
округ (15,9%) и релативно је заступљенија него у Централној Србији (6,2%). Пошто целокупну необрађену ораничну 
површину у општини Косјерић поседују земљорадници, то веома индикативно указује на немогућност остваривања 
тржишне конкурентности пољопривредне производње на ораницама углавном слабијих катастарских класа и велике 
неуређености поседа (распарчаност, разбацаност и неприступачност парцела).  
 

a. Уједно, код свих категорија коришћења пољопривредног земљишта у општини Косјерић изразито 
доминирају површине у поседу приватних власника, односно тзв. друштвени сектор пољопривреде 
практично је маргиналан будући да у 2002. години располаже са свега 14 ha).....'' 

 
Цитиран је део тачке 2.7. Пољопривреда који представља валоризацију постојећег стања и 
тенденција развоја, који не треба да се налазе у делу циљева. Прецизно треба утврдити опште и 
појединачне циљеве који треба да су повезани са планским решењима у свакој области, па и 
пољопривреди. 
 

3. тачка 2.17. ЗАШТИТА И УНАПРЕЂЕЊЕ ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ - ЦИЉЕВИ , стр.18  

садржи „Услове и мере одрживог развоја и заштите животне средине“ које треба заменити општим 
и оперативним циљевима у тој области. 

4. У делу „Планска решења“, у тачкама 1.1.1. Пољопривредно земљиште и 1.1.2. Шумско 
земљиште налазе се констатације постојећег стања и циљева које треба ослободити из дела 
планских решења. 

5. Део мреже насеља, намене површина и територијализације је коректно урађен, с тим што је и 
у тим областима потребно, након пажљивог читања, отклонити делове текста постојећег 
стања и општих теоретских ставова. 

 
6. Телекомуникације заменити термином Електронске комуникације. 

 
 
На основу изнетих ставова, а у складу са чл. 3 Пословника о раду  Комисије, сматрам да уз 
корекције на изнете сугестије, Просторни план јединице локалне самоуправе Косјерић, да може да 
добије коначну сагласност министра. 
 

 
Члан Комисије, 

мр Драгана Дунчић, дипл. пр. планер 
 
 
 
 
ЧЛАН КОМИСИЈЕ МИРЈАНА ЋИРИЋ 
 
 

КОНАЧНА САГЛАСНОСТ  НА ПРОСТОРНИ ПЛАН ОПШТИНЕ КОСЈЕРИЋ 
 

 
Увидом у коначну верзију Просторног плана општине Косјерић, констатујем да је обрађивач 
Плана поступио по мојим примедбама од 10.11.2010. године. 
 
Мишљења сам да Просторни план општине Косјерић има услова за добијање   коначне 
сагласности. 
 
 

С поштовањем, 
          ЧЛАН КОМИСИЈЕ 
 

Мирјана Ћирић, дипл.инж.арх. 
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ЧЛАН КОМИСИЈЕ КОРНЕЛИЈА ЕВЕТОВИЋ ЦВИЈАНОВИЋ 
 
Корнелија Еветовић Цвијановић, диа 
ЈП "Завод за урбанизам града Суботице" 
Трг Републике 16 
24000  СУБОТИЦА 
Дана:17.07.2011. 
 
 
     РЕПУБЛИКА СРБИЈА 

   МИНИСТАРСТВО ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ, РУДАРСТВА 
                            И ПРОСТОРНОГ ПЛАНИРАЊА 

     Сектор за урбанистичко, просторно  
                                              планирање и  становање                                              
     Немањина 22-26 
     11000 БЕОГРАД 
 

КОМИСИЈА ЗА КОНТРОЛУ УСКЛАЂЕНОСТИ РПП ЗА 
ПОДРУЧЈЕ АУТОНОМНЕ ПОКРАЈИНЕ, РПП ЗА ПОДРУЧЈЕ 
ГРАДА БЕОГРАДА, ПРОСТОРНОГ ПЛАНА ЈЕДИНИЦЕ 
ЛОКАЛНЕ САМОУПРАВЕ, ГЕНЕРАЛНОГ УРБАНИСТИЧКОГ 
ПЛАНА, ПЛАНА ГЕНЕРАЛНЕ РЕГУЛАЦИЈЕ И ПЛАНА 
ДЕТАЉНЕ РЕГУЛАЦИЈЕ КОЈИ СЕ ИЗРАЂУЈЕ У ОБУХВАТУ 
ППППН КОЈИ СЕ ДОНОСИ ЗА НАЦИОНАЛНИ ПАРК ИЛИ 
ЗАШТИЋЕНО ПРИРОДНО ДОБРО  

 
ПРЕДМЕТ: Контрола усклађености Просторног плана јединице локалне 
                 самоуправе Косјерић са планским документима ширег подручја, 
                 Законом о планирању и изградњи и прописима донетим на основу 
                 истог закона, као и осталим законима и прописима – коначна 
                сагласност на План 
 
Како  је Просторни план јединице локалне самоуправе Косјерић донет на седници 
Скупштине општине Косјерић дана 2.02.2011, пре ступања на снагу Закона о изменама 
и допунама Закона о планирању и изградњи („Службени гласник PC", број 24/11) -на 
снази од 05.04.2011 године, у складу са чланом 215. став 6. Закона о планирању и 
изградњи („Службени гласник PC" бр.72/09, 81/09 –испр., 64/2010-одлука УС и 24/11) 
поступак израде и доношења Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић 
( а за  који је обављен јавни увид па и доношење окончано пре доношења Измена 
Закона)  наставиће се према одредбама Закона по којима  је започет. 
 
У складу са претходним, у поступку прибављања коначне сагласности на Просторни 
план јединице локалне самоуправе Косјерић пре објављивања од стране Министра 
животне средине и просторног планирања Републике Србије, у својству члана Комисије, 
након извршене контроле достављеног Плана, мишљења сам да је План израђен у 
складу са: 
- Законом о планирању и изградњи ("Службени гласник РС" бр. 72/09 ,  81/09 –испр., 
64/2010-одлука УС и 24/11) – имајући у виду члан 215 овог Закона 
- и другим Законима, подзаконским актима и прописима, 
као и са планским документима вишег реда: 
-Просторним планом Републике Србије („Службени гласник PC", број 88/10) 
чија планска решења за подручје општине Косјерић се уграђују, даље разрађују и 
примењују кроз  реализацију решења датих у Просторном плану општине, уз следеће 
закључке: 

 
 
1.ТЕКСТУАЛНИ ДЕО ПЛАНА 
Текстуални део Просторног плана јединице локалне самоуправе Косјерић 
садржи и обрађује све области и елементе који су прописани чланом 20. Закона о 
планирању и изградњи("Службени гласник РС" бр. 72/09 ,  81/09 –испр., 64/2010-
одлука УС), као и члановима 29., 30. и 31. истог Закона.  
Како је процедура јавног увида у нацрт Просторног плана јединице локалне               
самоуправе Косјерић, па и доношење плана окончано док је на снази био Правилник о 
садржини, начину и поступку израде планских докумената (Службени гласник РС" 
бр.31/10 и 69/10), након чега је ступио на снагу Правилник о изменама и допунама 
Правилника о садржини, начину и поступку израде планских докумената, дана  
12.03.2011 (Службени гласник РС" бр.16/11), увидом у текстуални део донетог Плана 
сматрам да је План усклађен са  Правилником који је био на снази у моменту доношења 
Плана,  а такође и са изменама овог Правилика, с обзиром да се ни према истом не 
мењају карактер и суштина планског документа.  
У смислу претходно изнетог, МИШЉЕЊА  сам да је достављени План у овом, 
текстуалном делу усклађен са Законом и Правилником , у смислу чланом 215. 
важећег Закона. 
 
Уједно констатујем да је обрађивач плана у текстуални део Плана уградио све 
прихваћене примедбе и сугестије, које сам дала приликом контроле Нацрта 
Плана код давања претходне сагласности, те у том погледу немам примедби на 
План. 
 
2. ГРАФИЧКИ ДЕО ПЛАНА 
 
Графички део ППЈЛС КОСЈЕРИЋ садржи све прилоге- све РЕФЕРАЛНЕ КАРТЕ и  Шематске 
приказ уређења насеља, са елементима графичких прилога у складу са садржином 
дефинисаном важећим Законом о планирању и изградњи и Правилником о садржини, 
начину и поступку израде планских докумената, који дефинишу графички приказ – 
прилоге Просторног плана јединице локалне самоуправе, а у смислу члана 215. 
важећег Закона.  
 
Како у поступку давања претходног мишљења на Нацрт Плана на графички део Плана с 
моје стране није било примедби на План, остајем при истом ставу: 
Графички прилози Плана израђени једнако високог квалитета као и текстуални 
део Плана, тако да немам примедби. 
 
Имајући све претходно у виду  
МИШЉЕЊА сам да је достављени План усклађен  са планским документима 
ширег подручја, са важећим Законом о планирању и  изградњи, Правилником  
о садржини, начину и поступку израде планских докумената и прописима 
донетим на основу истог закона, те да се на План може дати коначна 
сагласност. 
 
С поштовањем, 
Члан Комисије: 
 
Корнелија Еветовић Цвијановић, диа 
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3.8. ОДГОВОРИ НА ПРИМЕДБЕ КОМИСИЈЕ ЗА ПЛАНОВЕ  
 
ЗА НАЦРТ ППО КОСЈЕРИЋ  
 
ЈУЛ 2011.  
 
 
У вези мишљењa и примедби Комисије за контролу усклађености РПП за подручје аутономне 
покрајине, РПП за подручје  града Београда, просторног плана јединице локалне самоуправе, 
генералног урбанистичког плана, плана генералне регулације и плана детаљне регулације који се 
израђује у обухвату ППППН који се доноси за национални парк  или заштићено природно добро 
Министарства за животну средину и просторно планирање на Нацрт Просторног плана општине 
Косјерић који сте нам доставили, а у коме су предложене одређене корекције садржаја, 
обавештавамо вас да су све примедбе начелно прихваћене и да ће бити уграђене у План на 
следећи начин: 
 
Мишљење о усклађености Просторног плана општине Косјерић са планским документима 
ширег подручја, Законом о планирању и изградњи и прописима донетим на основу истог 
Закона мр Драганe Дунчић, чланa Комисије: 
 
Достављени Просторни план општине Косјерић у начелу је испоштовао садржај дефинисан Законом 
о планирању и изградњи и Правилником о садржини, начину и поступку израде планских 
докумената.  
 
У Извештају дајем појединачна запажања, примедбе и сугестије које, као члан Комисије, имам на 
достављени Просторни план у поступку давања сагласности Министра. 
 

1. У полазним основама недостају Уводне напомене у којима треба дати осврт на процедуру 
доношења Плана. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће урађена допуна уводних напомена.  
 

2. Циљеви  просторног  развоја  садрже  у  појединим  деловима  елементе  постојећег  стања  и  општих 
ставова који не треба да се буду део циљева (нпр.   тачка 2.7. ПОЉОПРИВРЕДА – ЦИЉЕВИ. 
Цитиран је део тачке 2.7. Пољопривреда који представља валоризацију постојећег стања и 
тенденција развоја, који не треба да се налазе у делу циљева. Прецизно треба утврдити 
опште и појединачне циљеве који треба да су повезани са планским решењима у свакој 
области, па и пољопривреди). 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће извршена корекција текста у делу ПОЉОПРИВРЕДА на 
начин описан у примедби.  
 

3. тачка 2.17.  ЗАШТИТА И УНАПРЕЂЕЊЕ ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ  ‐ ЦИЉЕВИ,  стр.18  садржи „Услове и мере 
одрживог  развоја  и  заштите  животне  средине“  које  треба  заменити  општим  и  оперативним 
циљевима у тој области. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће извршена корекција текста у делу ЗАШТИТА И 
УНАПРЕЂЕЊЕ ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ на начин описан у примедби.  

4. У  делу  „Планска  решења“,  у  тачкама  1.1.1.  ПОЉОПРИВРЕДНО  ЗЕМЉИШТЕ  и  1.1.2.  ШУМСКО 
ЗЕМЉИШТЕ  налазе  се  констатације  постојећег  стања  и  циљева  које  треба  ослободити  из  дела 
планских решења. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће извршена корекција текста у тачкама 1.1.1. ПОЉОПРИВРЕДНО 
ЗЕМЉИШТЕ и 1.1.2. ШУМСКО ЗЕМЉИШТЕ на начин описан у примедби.  
 

5. Део мреже насеља, намене површина и територијализације је коректно урађен, с тим што је и у тим 
областима потребно,  након пажљивог  читања,  отклонити делове  текста постојећег  стања и општих 
теоретских ставова. 

Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и текст у делу МРЕЖЕ НАСЕЉА, НАМЕНЕ ПОВРШИНА и 
ТЕРИТОРИЈАЛИЗАЦИЈЕ ће бити коригован и теоретски ставови избачени на начин описан у 
примедби.   
 

6. Телекомуникације заменити термином електронске комуникације. 
Одговор на примедбу:  
Примедба се прихвата и биће извршена замена термина.  
 
 
 
Обрађивач 
Архитектонски фалкултет 
Универзитета у Београду 
 
Руководилац ППО Косјерић 
  
 
 
доц мр Бисерка Митровић 
Архитектонски факултет 
Универзитета у Београду 
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3.9. ЗАПИСНИК, ИЗВЕШТАЈ И ЗАКЉУЧАК КОМИСИЈЕ ЗА КОНТРОЛУ УСКЛАЂЕНОСТИ 
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3.10.    ЕЛЕКТРОНСКИ ДОПИС ЂОРЂА МИЛИЋА, ПРЕДСЕДАВАЈУЋЕГ КОМИСИЈЕ ЗА 
КОНТРОЛУ УСКЛАЂЕНОСТИ ПОВОДОМ АКУМУЛАЦИЈЕ МХЕ „СЕЧА РЕКА“  

 
Оригинална електронска порука 
 

 
 
 
Текст поруке: 
 
Поштована, 
 
Прослеђујем Вам емаил - писмо  које сам упутио надлежном министарству за стручну контролу 
планских докумената. 
  
Кратак резиме - акумулација Сеча Река није у приоритету за реализацију, односно није у хоризонту 
ППО Косјерић. 
 
С поштовањем 
 
Ђорђе Милић 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


